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IMANOL ZUBERO / Profesor de Sociologia e impulsor de la plataforma Aldaketa

“Querer construir el pais basandonos
en lo que nos rompe es inviable”

EMILIO ALFARO, Bilbao
Imanol Zubero —Alonsotegi
(Vizcaya), 1961 — acumula una
larga experiencia de compromi-
508 personales arriesgados. Pro-
fesor de Sociologia de la UPY,
ha sido cofundador de la coor-
g:‘nadom Gulo por la Paz y se

movimientos mnale& Ahora
impulsa j junto a otras personali-
des de distintas la

ta. Cambio

por Euskadi comunu.ﬁrma
cién de ciudadania”.

r ,:,Québhumow-
do a involucrarse en esta inicia-
tiva ciudadana?

Respuesta. Lo mismo que me
llevé a apoyar en las anteriores
elecciones autonémicas a Ezker
Batua: el considerar que Euska-
di es una sociedad estructural-
mente plural y mestiza y que no
aevnapodcroonnrmrames
mediante un “nosotros” cada
vez mas incluyente e integrador.
Vamos a intentar buscar un espa-
cio de transversalidad, que signi-
fica proponer una politica laica
mrlEuskadlmlnquempou-

dmcpercnluqueaepueda

a una opcién
consideramos que lo hecho
mal y en la que seamos libres,
que no estemos condenados por
mm de ortodoxia a ser
una cosa y para siempre.

Ir (Piensa ucu!““ e
politica. que sigue
viviéndose en Euskadi como
una religién?

R. En la préictica, si; sobre
todo, en estos momentos, en el
mundo del nacionalismo, que
no se ha secularizado politica-
mente. Al contrario, creo que
cada vez se define més como
una comunidad de fe, donde la

critica interna es imposible y -

quien cuestiona y critica, empie-
za a ser definido como michelin
yal ﬁml acaba extramuros. Tal
m constitucién politi-

nacionalismo como un
puoblo en marcha, por cons-
truir, hace dificil que se seculari-
ce, pero tiene que hacerlo.

“El nac:onahsmo cada
vez se define més
como una comunidad
de fe, donde la critica
interna es imposible”

P. A su juicio, jqué es lo que
impide en nuestro pais que el
A do con la i6n de

un partido se convierta en voto
a favor de otro, como es normal

chosfmom. pero més dificil
el voto es todavi

comunidad definida estricta-
mente desde sus sefias de identi-
dad, ubandomndo cualquier
proyecto de construir un vas-
quismo con unas sefias de identi-

manel Zubero, an la prosentzsoiin oe a plataforms Aldskota, « neoos oo

ta del millon es: jquienes hoy
gobiernan son capaces de hacer
ese cambio? No parece.

P. ;Qué quieren decir exacta-
mente cuando abogan por cons-
truir la “Euskadi de los ciuda-
danos™?

l’ Al ﬁnai la cuestion de r.o-

de pertenencias distintas que-
remos construir una Euska-
di para todos.

P. El esquema de su plata-
forma es similar a la de Ciu-
tadans pel Canvi, que apo-
y6 a Pasqual Maragall.

R. No conozco a fondo
el modelo de Maragall. Nos
mueve un deseo de cambio,
en la forma de hacer y vivir
la politica en este pais, por-
que se plantea no como solu-
cién, sino como fuente de

graves. Y lo hace-
mos desde una afirmacién
de la ciudadania, de perso-
nas que para funcionar exi-
gimos un marco de dere-
chos y libertades garantiza-
da, y ese marco nos lo ofre-
ce el Estatuto y la Constitu-
cién, sin los cuales ni siquie-
ra seriamos una comunidad
politica. es el punto de,
partida para ir afrontando
los problemas que tenemos
como sociedad compleja, pe-
ro abordéndolos como pro-
blemas de los ciudadanos.

P, Desde el nacionalismo
pueden decir que son un
submarino del PSE y de Pa-
txi Lopez.

R. Yo en esto seria abso-
lutamente claro. Para nues-
tra iniciativa hubiera sido
mejor salir en el afio 2000,

ue entonces era fécil re-
partir estopa para un lado y
otro, a nacionalistas y cons-
titucionalistas, porque esta-
ban todos muy encastilla-
dos en sus posiciones; por
eso fue sencillo hacer la apuesta
por EB. Hoy ese espacio de
transversalidad sélo se encuen-
tra en un lado. uier analis-
ta con cierta ecuanimidad ten-

. dré que aceptar que en el discur-

so del PSE de 2000 a 2004 ha
hab:doummlucsén anterior

haciendo dificil la discrepancia.
R. jSu actual apuesta es una
revision de la que hizo en 2001
al pedir el voto para el partido
de Madrazo?
cil i pariido haga 1o o I
ue un o que le
pu?mm desde fuera. EB tomd
en su momento la decisién de
entrar en el Gobierno yeso ﬂgm-
£ i 3 e
tico ticos
enfrentados en el que situaba. Al
(I}en::loh: formaadod parte de uno
con el agravante de que,
siendo aritméticamente poco ba
cesario su apoyo, sin embargo
leslll.mu la deriva nwonalut;s
P. ; Ve factible la apuesta de
Md.uhem por un “cambio pro-
fundo” en la politica vasca sin
una alternancia en el poder?
R. No quiero erigirme en por-
tavoz de una cuestién que esté
todavi undawuurmla ata-

aarel paso y manifestarse pabli-
camente. En este aspecto hay un

gundo
la tensidn del ambiente politico.
No sé si primero fue el huevo
del nacionalismo identitario o
la gallina del constitucionalis-
mo, pero lo cierlo es que desde
1995 hay una opecidn clara del
nacionalismo por construir una

forma, pero dirfa que sin un
cambio de la forma de gobernar
es imposible ese cambio de cultu-
ra politica. Paraddjicamente, és-
ta se encuentra mis influida que
nunca por el estilo de gobierno,
porque quien tenfa que cumplir
una funciéon moderadora, que es
el lehendakari, se ha ommlmdo
en el principal paladin de uno de

deudtmkupmhlemmqnem
mos en Euskadi se pueden resol-
ver en clave de ciudadania o se
tienen que abordar en clave de
identidad colectiva, de pueblo.
El caso de Palestina puede ser el

opcion: o los palestinos —y g

z4 los israelies— se salvan deﬁ-

niéndose y organizindose como

pueblo, o no hay nada que hacer
i estd en la misma situa-

mente. Es una sociedad que tie-
ne una identidad evidente, pero
ésta es compuesta: tiene unas se-
fias especificas, estrictamente

ei di a la que se pro-
duec en el resto de Espafia con
el triunfo de Zapatero. Seria mu-
cho mejor que en lu otra parte
hubiera habido también un mo-
vimiento similar.

“Nos mueve un
deseo de cambio,
en la forma de
hacer y vivir la
politica en este pais”

?;_Quepapelcreequeum

VAscas, ¥ otras que son parti-
das. En la prictica, tenemos mu-
cho més que ver probablemente
con nuestros vecinos de La Rio-
ja o Cantabria que con
vecinos de Iparralde. Y estamos
viendo que abordar nuestros
problemas en clave de pueblo lo
que hace es enquistarlos, porque
cuando hablamos de pueblo lo
hacemos es exprimir identi-
gaduwmplempm\al final lle-
gar a elegir una sola, lo que pro-
voca rupturas. Y querer cons-
truir pais apoyandonos en lo
que nos rompe es algo imposi-
ble. Lo que intentamos en Al-
daketa es qQue s¢ manifieste que

los proyectos en liza. La preg

S0mos que a partir

enla ahmntaufm de los discur-
sos identitarios que dominan la
politica en Euskadi?

R. La violencia viene actuan-
do en este pais, histéricamente,
y sobre todo hoy, como la espu-
ma de la cerveza: da mucho
cuerpo al conflicto politico, pe-
ro, si soplas, te quedas con el
liquido y ves que no es para
tanto. En afios pasados hubo
miis cuerpo, porque la violen-
cia estaba mucho mis presente,
pero la sobredramatizacion que
hay sctualmente en la politica
vasca, y sobre todo en clave na-
cionalista, creo que es més espu- ’

ma que realidad.




